SUPREMO RECURSO: LA OPINION PUBLlCA ‘
Por Luis A. Bircann Rojas

Las leyes que rigen cualquier pais son siempre concebidas en
forma escueta dada la necesidad de establecer sdlo los lineamientos
generales que deben enmarcar una situacion determinada. El legisla-
dor no puede descender a detalles que harfan de la norma un
texto de extension desmesurada, poco prdctico; ademds de que
tampoco puede exnglrsele que lo prevea todo. Ya el Profesor
Josserand decia que “la vida es mds ingeniosa que el legislador”, y
constantemente desborda el cauce en que éste pretende contenerla.

Por ejemplo, el Art. 1384 del Cddigo Civil establece la respon-
sabilidad por el hecho de la cosa inanimada, diciendo que se es res-
ponsable también ‘por el hecho ‘“de las _cosas que estin bajo su
cuidado”. Esa disposicién tan breve ha dado {ugar, sin embargo, a
una bibliografia tan extensa que podria llenar gran cantidad de
anaqueles en una blblloteca La causa principal de esa proliferacion
de comentarios y exégesis reside en el imperativo de interpretar el
alcance del texto y la oportunidad de su aplicacién dentro del infi-
‘nito campo de las acciones humanas; obligacion que se hace mds
‘apremiante para el juez quien podria ser perseguido como culpable
de denegacion de justicia si rehusare juzgar pretextando silencio,
oscuridad o insuficiencia de la ley.

Podemos entonces dejar como establecido que la ley ha de ser
interpretada. Es la mterpretamon lo que produce el milagro de que
bajo tan mindscula prevision puedan cobijarse las miradas de casos
dlSlmIIeS que se presentan en la practica y recibir de ella su solu-
cion.

La importancia de la interpretacién de la ley tiene sus grados,
y va desde la carencia absoluta de valor cuando es algo individual,
interno, que nace y muere en la conciencia sin trascender a otros;
se eleva a la esplendidez de DOCTRINA cuando emanando de pro-



fesionales particulares, no investidos de funcion judicial alguna, es
objeto de publicacion; hasta alcanzar la mds alta autoridad cuando
es proclamada por un tribunal al dictar sentencia para dirimir con-
flictos humanos, estableciendo con ello lo que se llama JURISPR U-
DENCIA. Aunque en ocasiones discrepan, las mds de las veces doc-
trina y jurisprudencia coinciden en la interpretacion de la ley.

~ Distinto a lo que ocurre en algunos paises sajones donde el
precedente jurisprudencial se impone como obligatorio para los ca-
sos subsiguientes, entre nosotros la interpretacion del tribunal no
tiene ese cardcter y en cualquier momento puede ser variada. Los
jueces son siempre sensibles a nuevos argumentos y llegan hasta a
modificar radicalmente una tesis que en forma reiterada hubiesen
mantenido anteriormente. Por eso, en ocasiones se dan litigios en
los que una de las partes lleva un caso que conforme a los prece-
dentes estd fatalmente destinado a perder, pero que confia ganar
fundamentado en alegatos mds amplios con denso contenido juri-
dico. Incidentalmente diremos que una de las mds profundas emo-
ciones que hemos experimentado en el ejercicio de la abogacia se
produjo cuando litigando contra jurisprudencia desfavorable, des-
pués de ver rechazada nuestra demanda en primera instancia y en
apelacién, obtuvimos que la Suprema Corte de Justicia consagrara
nuestra tesis. Hasta entonces siempre se habfa juzgado que si la
mujer que se divorciaba no aceptaba la comunidad por un acto
solemne dentro de los tres meses y cuarenta dias posteriores a la
publicacién del divorcio se presumia irrefragablemente renunciante
al patrimonio comun, conforme disposicién del Cédigo Civil. Nues-
tra cliente se encontraba en esa situacidon y susderechos parecian
reremisiblemente perdidos. Sin embargo, antes de demandar el di-
vorcio ella hizo inscribir su hipoteca legal sobre un inmueble del
esposo para garantizar esos derechos dentro de la comunidad- de
bienes, y funddndonos en ese hecho alegamos que al actuar en esa
forma ya ella habia manifestado una voluntad anticipada de
aceptar la comunidad y por ello en su caso no se daban las condi-
ciones de aplicacién de.la caducidad. En esa especie nuestra Supre-
ma Corte de Justicia hizo una declaracidon de principios sobre el
estatuto de la mujer casada que luego ha ido ampliando en senten-
cias mds recientes, proclamando que todos los textos del Codigo
Civil relativos a ella deben ser interpretados de acuerdo con el espi-
ritu que inspiré”la Ley 390 que concedié la plena capacidad civil a
la mujer. :

No cabe duda de que para el caso especifico que terminé irre-



vocablemente ante la Suprema Corte de Justicia, para los litigantes
aquélla constituyé su supremo recurso en la interpretacion de la
ley. Para ese caso la presuncion de verdad que va unida a la cosa
juzgada no podria ser modificada jamds. Pero es distinto si para
fines exclusivamente tedricos se toma ese mismo proceso para defe-
rilo a la opinién plblica de los jurisconsultos. A fin de cuentas
todos los tribunales incluyendo la Suprema Corte de Justicia tienen
sus poderes de juzgar porque la sociedad s¢ los delega, y el sentir
de ésta se manifiesta a través de la opinién pulblica que en los
paises civilizados tiene una fuerza aplastante. Es evidente que en
materia judicial y en todo el campo juridico los voceros mas. cali-
ficados de esa opinién publica deberdn serlo los profesionales del
- Derecho, independientemente de que sean abogados o jurisconsul-
tos o jueces. Por eso hemos pensado que realmente el supremo
recurso en la interpretacion de la ley debe serlo la opinién publica,
. que si como hemos dicho anteriormente en principio sblo serfa
algo teérico, posiblemente tendria la utilidad prictica de evitar
para el futuro la repeticion de algin absurdo que se hubiese-colado
en alguna sentencia para asombro de todos los que visten la toga.

Siguiendo en estas reflexiones hemos llegado a la firme convic-
cion de que si esos casos excepcionales son expuestos a la diseccion
de la opinién publica, y en su discusion intervienen numerosos abo-
gados imbuidos del deseo de contribuir a la mejor interpretacion de
la ley, y el resultado es de unanimidad arrolladora, el desafuero no
encontraria una segunda edicion ante los tribunales.

Todo lo anterior se nos ha ocurrido por una serie de circuns-
tancias. Hace unos meses leimos en un periddico del pais un ex-
tenso escrito de un abogado en el que se quejaba amargamente y
en tono algo violento de una decisién de la Suprema Corte de Jus-
ticia que fue adversa a su cliente, en el cual sintetizd el caso y se
esforzo en demostrar que el fallo de ese alto tribunal era total-
mente injustificado. Anteriormente ya habiamos leido también
varios articulos del distinguido abogado y buen amigo, Dr.-Ramén
Tapia Espinal, en los que trat6 de demostrar la carencia de asidero
juridico de otras sentencias del mismo tribunal. Y en conversa-
ciones particulares hemos sido testigos de amargas quejas de colegas
en ese mismo sentido, comprobando que ese malestar va creciendo
vertiginosamente, hasta el punto que un viejo abogado se decidio a
escribir una carta airada a una alta corte exponiendo su protesta.
Particularmente nosotros hemos tenido ocasiones de asombrarnos al
encontrar especies inauditas en las pdaginas de los Boletines ‘Judi-
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ciales. Ha sido precisamente al estudiar una sentencia sobre el che-
que sin provision de fondos que hemos tomado la resolucion de
escribir este articulo para promover una reaccién entre los abo-
gados frente a esas decisiones incalificables.

Entiéndase bien que no se trata de la disconformidad ordi-
naria del que pierde el caso. Por regla general en toda litis fallada
hay una parte satisfecha, la que ha obtenido ganancia de causa, y
una parte descontenta, la que ha perdido. Pero los decepcionados
inclinan sus cabezas respetuosas aceptando la necesidad de acatar el
criterio discrepante. Las litis asi falladas, después de ponderarse
todos los hechos y los puntos expuestos por las partes, y de formu-
larse una correcta aplicaciéon de la ley aunque pudiera ser contro-
versial, tienen derecho al mismo eterno descanso de los muertos.
La discusidon publica debe limitarse a' los casos, que gracias a Dios
todavia son excepcionales, donde se advierte alguna flagrante ano-
malia, como, por ejemplo, una mutilada exposicién del asunto, la
omision de contestar un medio o una peticion formal de una de las
partes, una evidente violacién a la ley, etc.; o sea, solamente a
aquellas especies que dejan atdnitos a la totalidad de los abogados
por constituir verdaderos engendros.

En conclusién, proponemos que cuando se produzcan esos
fallos incalificables los abogados que tengan conocimiento de ellos
los expongan ante la opinidn pUblica, y que todo aquel jurista que
sienta llevar en su alma el Derecho y no se limite a ser un simple
titulado aporte su criterio y lo comente con respeto y altura. Se
constituiria asf una especie de tribunal con autoridad tedrica, pero
de gran fuerza moral. Cada articulo que se publicase, ademds de su
titulo especifico, podria llevar como titulo general el de este mis-
mo articulo, con lo que se le daria unidad a los diferentes trabajos
que se presentaran. Nosotros mismos vamos a aportar el primero
que versard sobre el caso que aludimos de un cheque sin provision
de fondos, y que adn sin concernirnos en nlngun sentido nos ha
dejado llenos de angustia al comprobar con cudnta ligereza se estan
dictando algunas sentencnas.



